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All'udienza del 18.12.2009, di fronte al Giudice Giulio Fanales, sono comparsi I’ Avv

Stiaffini per parte opponente e 1’Avv Bonacchi in sostituzione dell’Avv Nannotti per

parte j:rpnsta. B’ altresi presente di persona 1’oppenente Salvadori Ester.

Il Giudice invita le parti a precisare le loro conclusioni.

L’ Avv|Stiaffini precisa le conclusioni come segue: come in attl.

L’ Avv|Bonacchi precisa le conclusioni come segue: come in atti,

T difensori depositano le nspettive notule.

Si procede alla discussione orale, all’esito della quale il Giudice pronuncia la

sepguente sentenza ai sensi dell’art. 281 sexies c.p.c.
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REPUBBLICA ITALTIANA

IN NOME DEL POPOLO ITALIANC

1l Triblinale di Prato in composizione monocratica, in persona del Giudice dr. Giulio

Fanal

, ha pronunciatoe la seguente

sentenza contestuale

nelle cause civili riunite iscritte ai nn. 6313/07 e 6314/07 R.G. promosse da

Salva

Lastru

ori Ester, rappresentata e difesa dagli Avv.ti Nicola Stiaffini ¢ Marcello

ci

Tradii Maria Enrica, Salvadori Rita Paola e Salvadori Francesco, in proprio ¢

quali

eredi beneficiati di Salvadori Giuseppe, rappresentati e difesi dagli Avv.ti

Nicola Stiaffini e Marcelle Lastrcel

{assa

QPPONENTI
Contro

di Risparmio di San Miniato s.p.a., in persona del Responsabile

dell*Ufficio Contenzioso Mazzoni Andrea, rappresentata e difesa dall’Avv. Fabio

Nannotti

OPPOSTA
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Avente ad oggetio: opposizione a decreto ingiuntivo.
Conchisioni delle patti: come da verbale di udienza del giorno 18.12.2009.

Rilevato che;

- su ricorso della Cassa di Risparmio di San Miniato, il Tribunale di Prato ha

emesso il decreto ingiumtive n. 2137/07 nei confronti di Salvadori Es{er, quale

%daiussare del debitore principale Salvaderi Trasporti s.r.1, € nei confronti di
radii Maria Enrica, Salvadori Rita Pacla e Salvadori Francesco, quali eredi di
alvadori Giuseppe, fideiussore del debitore principale Salvadori Trasporti

s.r.L;

- Salvadori Ester ha proposto autonoma opposizione avverse il decreto

lngiunt'ive, deducendo la nullita della clausola contrattuale prevedente la

l:orrespnnsione di interessi in misura superiore al saggio di interesse legale e

J’erronﬂa quantificazione dell'importo dovuto dal debitore principale alla

Lanca;

galvadnri Ester ha pertanto chiesto, in via principale, la dichiarazione di

lnvaliditﬁ della clausola derogativa agli interessi legali e la revoca del decreto

lngiuntim e, in via subordinata, la limitazione dell’ingiunzione di pagamento

L]la minore somma effettivamente dovuta;

- Ja Cassa si & costituita, contestando quanto dedotto dalla controparte e
Lhiedendo il rigetto dell’opposizione e di ogni domanda proposta con ia -
lnedesima opposizione;

- l\Frsu:lii Maria Enrica, Salvadori Rita Paola ¢ Salvadori Francesco hanno
fr&pnsm autonoma opposizione avverso il decreto ingiuntivo, deducendo
omessa indicazione nel decreto ingiuntivo della qualifica dei predetti ingiunti
Jii eredi accettanti con beneficio di inventario, I'indebita iscrizione di ipoteca
Liudiziale: su due immobili di proprietd rispettivamente di Tradii Maria Enrica
L Salvadori Rita Paola di valore notevolmente superiore alla cautela da
~Lm:m:ﬂinis.‘[:t*.m‘si, I’esorbitanza della somma ingiunta rispetto al dovuto ¢ la

tesponsabilitd aggravata dell’istituto di credito per avere agito con colpa grave
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Sul rapporto fra la Cassa di Ris

J per avere proceduto all’iscrizione ‘di ipoteca giudiziale senza la normale
[Lrudenza;

gli opponenti hanno pertanto chiesto, in via principale, la revoca del decreto
J

tngiuntivo, ’ordine al creditore di immediata cancellazione delle iscrizioni
Jpntecaric ¢ la condanna della Cassa al risarcimento dei danni ex art. 96 c.p.c.
, in via subordinata, la limitazione dell'inginnzione di pagamento alla minore
101111133. dovuta;

a Cassa di Risparmio di S8an Miniato si & costituita contestando quanto dedotto
Jial]a controparte e chiedendo il rigetto dell’opposizione e dell’avversa
Jiﬂmanda risarcitoria;

Jn ragione dell’'unicita del decreto ingiuntivo opposto, & stata pronunciata la
J‘Iuninne dei giudizi instauratist a seguito dei due autonomi atii di opposizione

1 cui sopra.

armio di San Miniato e Salvadori Ester,

Ritenuio, in punto di validita della clausola prevedente gli interessi ultralegali, che:

I'art. 1284 comma IIT c.c. prescrive la forma scritta ad substaniiam per la

clausola negoziale che stabilisce la corresponsione di interessi in misura

uperiore al saggio di interesse legale;
1l documento prodotto dail’istituto di credito recante previsione dell’intercsse
liralcgale (doc. 45 fasc. monitorio) € sottoscritto dal solo correntista;
ILEI contratto bilaterale la forma scritta richiede [’esistenza di un documento
inttoscritto da entrambe le parti ovvero di due documenti conformi
eparatamente sottoscritti;
el caso di specie la forma scritta non risulta rispettata;
ILGD. merita accoglimento la tesi della banca per cui, stante 1’equivalenza della
1Ll‘0duzi0ne in ginudizie di copia del documento unilateralmente sottoscritto alla
inttoscrizione da parte del soggetto autore della produzione, 1’obbligo della

}nrma scritta dovrebbe ritenersi nel case di specie adempiuto in ragione deila
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roduzione, da parte dell’istituto, del documento sottoscritto dal correntista, al
po del deposito del ticorso per decreto ingiuntivo;

I’equivalenza di cui sopra determinerebbe, infatti, la definitiva formazione del

fiegozio scritto soltanto al momento della produzione in giudizio, menire nel

¢aso di specie il credito dedotto in ricorso per decreto ingiuntivo afferisce al

contratto bancario stipulato nel dicembre 2002;

in accoglimento della domanda riconvenzionale proposta da Salvadori Ester,
a\.leve dichiararsi la nullita della clausola contrattuale prevedente la
inrrespnnsione di interessi in misura superiore al saggio di interesse legale;

ionu pertanto dovuti soltanto gli interessi nella misura legale ex art. 1284 c.c.

Rjtenula, in punto di debito per commissioni sulle c.d. ri.ba., che:

L fronte della specifica contestazione di tale voce di debito da parte
Lell’appnnente, la societd opposta si & limitata a sostenere la congruiti del
-L{mteggie della predetta voce, in ragione dei costi sostenuti dall’istituto in
{elazionc alle operazioni bancarie per ritorno insoluto; |

il creditore non ha pertanto soddisfatio 'onere della prova circa I’esistenza di
ana convenzione fra le parti, avente ad oggetto la corresponsione dei suddetti
importi a copertura dei costi sostenuti dall’istituto;

ttasi, dunque, di voece di debito non dovuta.

Ritenul:o, in punio di saldo passivo di conto corrente, che:

a societd opposta ha prodotto la cettificazione ex art. 50 Testo Unico Bancario
doc. 46 fasc. monitorio) e la documentazione afferente i movimenti sul conto
&Grrente (doc. 7 fasc. dell’opposizione);

opponente €i & limitata ad una contestazicne generica;

lla luce della consolidata giurisprudenza di legittimitd, il credite deve

intendersi provato.

Atteso|dunque, in punto di quantificazione del dovuto, che:

appresenta circostanza non contestata che il credito per Euro 79.400,58 olive

interessi per Euro 5.981,88, depurato della voce relativa aile commissioni ri.ba.
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. ridotto in ragione del conteggio degli interessi nella misura legale, € pari ad
Euro 82.733,19;

- al predeito importo deve aggiungersi ’ammontare del saldo debitore del conto

otrente per Furo 4.464,05, per un totale di Euro 87.197 24, oltre interessi di
llnnra; :
- 1l credito ingiunto & inferiore;

on riferimento al credito nei confronti di Salvadon Ester, deve trovare

nferma il decreto ingiuntive opposto,
Cnnsic{eram pertanto che:
- in accoglimente della domanda riconvenzionale proposta da Salvadori Ester,
eve dichiararsi la nullita della clausola prevedente la corresponsione di
nteressi in misura superiore al saggio di interesse legale, di cui al contratto
oncluso in data 5.12.2002, fra Salvadori Trasporti s.r.l. e Cassa di Risparmio
an Miniato s.p.a;
- devono pronunciarsi il rigetto dell’ opposizione proposta da Salvadori Ester € la
Lonferma del decreto ingiuntive limitatamente a quanto disposto nei confronti
J:\i Salvadori Ester; _

- J‘nppanente Salvadori Ester deve essere condannata alla rifissione, in favore di
Larte opposta, delle spese di lite, liguidate come in dispositivo, tenuto conto
lile:lle attivita di difesa di parte opposta riferibili alla posizione della Salvador

Ester.

Sul rapporto fra la Cassa e Tradii Maria_Enrica, Salvadori Rita Paola ¢ Salvadori

Francesco.
Premei-sn, quanto all’accettazione con beneficio di inventario, che:
-~ 1’art. 484 c.c., nel prevedere che ’accettazione con beneficio di inventario si fa
on dichiarazione, preceduta o seguita dalla redazione dell'inventario, delinea
na fattispecie a formazione progressiva di cui sono elementi costitutivi

ntrambi gli adempimenti previsti;




le norme che impongono il compimento dell’inventario in determinati termini
non ricollegano all’inutile decorso del termine un effetto di decadenza, ma
sanciscono come conseguenza che ’erede viene considerafo accettante puroc e

semplice, per cui ’omessa redazione dell’inventario comporta i mancato

acquisto del beneficio e non la decadenza dal medesimo (Cass. n. 16739 del
J.J.S.DS);

Lcl caso di azione del creditore che, agendo contro I'erede accettante con
chneﬁcic di inventario, intenda farne valere responsabilitd uftra vires per il
inancam compimento dellinventatio nei termini, ¢ onere dell’erede in
Lccettazinne beneficiata provare la tempestiva formazione dell’inventario,

Llement-:} costitutivo del beneficio {Cass. n. 11030 del 15.7.03).

Rilevato, nel caso di specie, che:

S0no circostanze provate apertura della suc;:essinne in data 25.1.2004,
‘accettazione con beneficio di inventario mediante dichiarazione ricevuta da
otaio in data 6.2.2004, la proroga del termine per la redazione dell’inventario
oncessa in data 5.5.2004, 1a chiusura delle operazioni di inventario in data

ﬁﬁ.?.Z{]{M, I'integrazione dell’inventaric per autorizzazione dell’Autorita

é]iudiziaﬁa in data 10.1.2005 (docc da 2 a 4 fasc. opponenti);

éli eredi hanno dunque soddisfatto 1’onere della prova sui medesimi gravante,

Gl.lovendusi perfanto ritenere validamente costituito il beneficio.

. Rilevain, quanto alla decadenza dal beneficio d’inventario, che:

la decadenza non si verifica epe legis, ma per effetto di pronuncia emessa a
richiesta dei creditort ereditari, che assieme ai legatari sono gli unici soggeti
Tegittimati {Cass. n. 3791/2003);

nel caso di specie il creditore ereditario non ha proposto la relativa domanda;
gsclusa I'eventualitd della decadenza, gli eredi devono considerarsi acceitanti

gon beneficio di inventario.

Rilevato, quanto al credito azionato, che;




donformemente a quanto richiesto dalla banca creditrice, il decreto ingiuntive €
Jtam emesso nel confronti di Tradii Maria Enrica, Salvadori Rita Paola e
éalvadﬂri Francesco, quali eredi puri e semplici del fideiussore Salvador
&iuseppe;

- itantf: I'esistenza del beneficio d'inventario, deve pronunciarsi, In
ccoglimento dell’opposizione proposta da Tradii Maria Enrica, Salvadori Rita
acla ¢ Salvadori Francesco, la revoca del decreie ingiuntivo [imitatamente a

quanto disposto nei confronti di Tradii Maria Enrica, Salvadori Rita Paola e

.lialvadﬂri Francesco;

- la soccombente societh opposta deve essere condannata alla rifusione delle

spese di lite, in favore di Tradii Maria Enrica, Salvadori Rita Paola e Salvadori
TANCESCo.
Rjtenuto, quanto alla domanda ex art. 96 c.p.c. proposta da Tradii Maria Enrica,
Salvadori Rita Paola e Salvadori Francesco, che:
- ¢ome si evince dalla premessa del ricorso per decreto ingiuntivo (pag. 3 del
icorso), la societh opposta, consapevole dell’esistenza del beneficio di
inventario, ha chiesto 1’emissione del decreto ingiuntivo nei confronti dei

redetti opponenti quali eredi puri e semplici, per poi iscrivere ipoteca

g e

iudiziale su due immobili di proprietd rispettivamente di Salvadon Rita ¢

radil Maria Enrica (doc. 6 fasc. opponenti);

]
=

unque la societd opposta ha proposto il ricorso per decreto ingiuntivo d ba

B

uccessivamente resistito in giudizio in sede di opposizione per colpa grave;

]
r—

ssa ha inoltre iscritto ipoteca giudiziale senza la normale prudenza;

predetti comportamenti sono fonte di responsabilitd aggravata a carico

L

ell’istituto di credito;

1
——

n difetto di prova del danno, 1a domanda di risarcimento proposta da Salvadori

T

rancesce deve vefire rigettata;

ﬁ_

sulta invece provato il danno, subito, in ragione della condotta illecita

o

ell'istituto di credito, dalle opponenti Salvadori Rita e Tradii Maria Enrica;




- la prova di cui sopra & data dall’iscrizione di ipoteca giudiziale su due beni
immobili, le cui dimensioni (dedotte dagli opponenti a pag. 11 della citazione
in opposizione e non contestate) rendono evidente I'eccesso di valore rispetto

lla cautela da somministrarsi, ¢ dalla segnalazione alla centrale rischi
circostanza non contestata);

- le predette circostanze dimostrano il danno patrimoniale, subito da Salvadori

ita € Tradii Maria Enrica, in termini di pregiudizie alla libera disponibilita det
Jbeni immobili e di compressione della liberta di accesso al credito;

- J’ecceziane di parte opposta, inerente I'esistenza di iscrizioni pregresse, ¢
:!nconferente, dovendosi in ogni caso rinvenire un aggravamento della
%rﬂgressa limitazione della dispenibilita dei beni;

- il danno patrimoniale viene liguidato, in via equitativa ex artt. 1226 ¢ 2056 ¢.c.,

in Buro 2000,00 onnicomprensivi, per ciascun soggetto danneggiato,

eve dunque disporsi la condanna dell'istituto di credito al pagamento, a titolo
i risarcimente del danno per responsabilitd aggravata, di Eure 2000,00
nnicomprensivi, in favore di Salvadori Rita, e di Euro 2000,00
nnicompiensivi, in favore di Tradii Maria Enrica.
leevaln che deve ordinarsi al Direttore della competente Agenzia del Territorio la
cancelJazione delle iscrizioni di ipoteca giudiziale ai sensi dell’art. 2884 c.c.
P.Q.M.
11 Tribunale, definitivamente pronunziando nelle cause riunite in epigrafe, ogni altra
domanta ed eccezione disattesa, cosi provvede:

1} In accoglimento della domanda riconvenzionale proposta da Salvadori Ester,
dichiara la nullitad della clausola prevedenie la corresponsione di interessl in
misura superiore al saggio di interesse legale, di cui al contratto concluso in

data 5.12.2002, fra Salvadori Trasporti s.r.]. € Cassa di Risparmio San Miniato

s.p.a.;




2) Lgctta I’opposizione proposta da Salvadori Ester e conferma il decreto
lngiuntivn n, 213747 del Tribunale di Prato limitatamente alia posizione di
La]vadori Ester;

3) Lu accoghmento dell’opposizione proposta da Tradii Maria Enrica, Salvadoti
kita Paola & Salvadori Francesco, revoca il decreto ingiuntive n, 2137/07 del
lI‘ril:nuru:aﬂe: di Prato limitatamente alic posizioni di Tradii Mariz Enrica,
Lalvadﬂri Rita ¢ Salvadori Francesco;

4) E{:-ndanna Salvadori Ester alla rifusione, in favore di Cassa di Risparmio di
Ean Miniato s.p.a., delle spese di lite, che liquida in Eure 4.000,00 per diritt,
Lnurari e spese, oltre rimborso forfettario, IVA e CAP come per legge;

5) Eundanna Cassa di Risparmio di San Miniate s.p.a. alla rifusione, in favore di

radii Maria Enrica, Salvadori Rita Paola e Salvadori Francesco, delle spese
i lite, che liquida 1n Euro 6.141,00 per diritti, Euro 17.100,00 per onorari,

Eum 981,00 per spese, oltre rimborso forfettatio, TVA ¢ CAP come per legge;

&) l&igetta la domanda ex art. 96 c.p.c. proposta da Salvadori Francesco;

7) Enndanna Cassa di Risparmio di San Miniato s.p.a. al pagamento, a titolo di

llisarcimentn del damno ex art, 96 ¢.p.c., in favore di Tradii Maria Enrica, di

}Luro 2.000,00 onnicomprensivi;

8} Condanna Cassa di Risparmio di San Miniato s.p.a. al pagamento, a titolo di

nsarcimento del danno ex art. 96 c.p.c., in favore di Salvadori Rita Paola, di

Furo 2.000,00 onnicomprensivi;

9} Ordina, ai sensi dell’art. 2884 c.c., al Direttore dell’Agenzia del Territorio di

Irrato la cancellazione, al momento del passaggio in giudicato della sentenza,
r:[ell’iscrizione di ipoteca giudiziale in data 12.9.2007, di cui ai nn. 4085
egistro particolare ¢ 14341 Registro Generale, a favore di Cassa di
&isparmia di San Miniato s.p.a. € contro Tradii Maria Enrica e Salvadori Rita;
Manda alla Cancelleria per la comunicazione della presente sentenza al Direttore
dell’Agenzia del Territorio di Prato.
Cosi de




